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Teema: Copa-Cogeca veiseliha töögrupi koosolek
Toimumisaeg ja koht:  5.aprill 2017.a., Copa-Cogeca, Rue de Treves 61, Brüssel
Aruande koostas: Ene Kärner
Koosolekut juhatas töögrupi president Jan-Pierre Fleury (Prantsusmaa).
1.-2. Koosoleku päevakord kinnitati koos ajaliste muudatustega ettekannetes esinejate ajakava muudatuste tõttu. Eelmise koosoleku raport kinnitati.

3. Info EL põllumajandusvolinik Phil Hogani kaubandusvisiitide kohta – Javier Valle, Copa-Cogeca. Visiitidel on kahekordne eesmärk: poliitiline eesmärk avada uus turg ning kohtuda kolleegidega põllumajanduse ja kaubanduse valdkondadest ning äriline külg, kus ärimehed kohtuksid oma kolleegidega, külastaksid supermarketeid, tutvuksid tarbimistrendide ja farmidega, organisatsioonidega, et mõista toimuvat. Copa-Cogeca toetab seda lähenemist; see on esmakordne, et välisvisiitide fookuses on põllumajandus, varem alati teised valdkonnad. Toimunud on külastused Mehhikosse ja Kolumbiasse, Hiina-Jaapanisse, Vietnami, Indoneesiasse. Delegatsiooni pääsemiseks konkurss DG AGRIS, soovitakse, et võimalikult palju liikmesriike ning võimalikult palju sektoreid esindatud, organisatsioone, ettevõtteid (igas suuruses).  Sel aastal 2 missiooni: Kanadasse mais, mille eesmärk on EL-Kanada lepingu CETA elluviimise edendamine, 60 osalejat (160 taotlust). Teine tuleb Saudi-Araabiasse ja Iraani 7.-12. novembril, lõplikku infot programmi jm kohta veel ei ole. Osalemistaotlus tuleb saata otse DG AGRI-sse, Copa saab teha toetuskirja. Komisjon on väga huvitatud meie kaubandushuvidest, võib teha ettepanekuid, millised turud veel huvitavad (nt Aafrika). Reisikulud tuleb omal katta. Töögrupp otsustas teha ettepanekud kaubandusvisiitide korraldamiseks Türki ning kaaluda Venemaad, Vahemeremaid (Egiptus, Alzheeria, Liibüa), Kagu-Aasiat. Poliitiline situatsioon maailmas on keeruline, raske ennustada. Itaalias-Prantsusmaal levivad haigused, mis on takistuseks ekspordile.
4. Loomatervis. Ilmus Euroopa Toiduohtusameti EFSA teaduslik arvamus sinikeelhaigusest, milles öeldakse, et kui loomi ei vaktsineerita, siis jätkub haigus aastaid. Kui vaktsineeritakse 95% loomadest 3 aastaks, ei ole võimalik haigust eemaldada ja see võib uuesti puhkeda; kui sama hulk 5 aastaks, siis on võimalik haigus eemaldada – seega tuleb vaktsineerida vähemalt 5. aastaks ja tuleb üle vaadata praegused reeglid.
Veiste nodulaarse dermatiidi viirus (Lumpy skin disease , LSD)– eksootiline haigus, levib Bulgaarias ja Kreekas, Horvaatia vaktsineerib, et ei leviks mujale Euroopasse. Vaktsiin sisaldab elavat viirust, mistõttu on see väga efektiivne. Copa-Cogeca toetab Horvaatia nõuet EL Nõukogule, et kantaks vaktsineerimise kulud ja kompenseeritaks tootjate sissetuleku kaotus.  Itaalias levivad mitmed LSD serotüübid, mis tekitab probleeme loomade söötmisele, farmidel majanduslikult keeruline. Noorloomi on keeruline vaktsineerida, palju loomi on vaja tappa. Haigus kestab juba 15 aastat; ei tule enam nii toime, nagu varem, peab muutma lähenemistaktikat. Takistused loomade liikumisele. Komisjonil ei ole enam ressurssi vaktsineerimiseks. Vaja strateegiat muuta, oht ka kitsedele-lammastele. Juunis tuleb EFSAlt teine raport, mille alusel Komisjon otsustab, kuidas edasi toimida. Ilmselt koostatakse mingi määrus, aga vaja lihtsustada reegleid; peab lubama loomade ümber liikuda, muidu on tohutud raskused. Prantsusmaal on LSD vähendanud kauplemist, raske vaktsineerida.

5.1. Rahvusvaheline kaubandus. Nn USA hormoonliha küsimus - DG AGRI esindaja Jean-Marc Trarieux. Olemas on vastastikuse mõistmise memorandum, mis sõlmiti, kui EL keelas hormoonide kasutamise. 2016. a. septembris nõudis USA eksportööride liit olukorra ülevaatamist, USA lahkuv valitsus oli kohustatud sellele vastama ning üle vaatama. Küsiti nimekirja võimalikest vastumeetmetest EL-le. Alustati enne jõulu, 21.dets. Uus valitsus on üleminekuajas, kõik valitsuse liikmed ei ole memorandumi ülevaatamist kinnitanud, kuid see peaks toimuma lähinädalatel. Kaubandusläbirääkimistest: USDA-s ei ole läbirääkijaid nimetatud, võtab veel mitu nädalat. Kaubandusmininister on ametisse määratud. Seega ei ole praegu võimalik poliitiliselt veel tegutseda ega ole ka mingit signaali, kus suunas nad liiguvad. EL on nõus läbi rääkima. Küsimuse all ei ole kompensatsioon, samuti lähenemine, mis ei sobi WTO reeglitega. USA erialaorganisatsioonid tahavad kindlat kvooti oma ekspordile, sellest sõltub konkurentsivõime. Praegu kehtivad WTO sanktsioonid 160 mln väärtuses. Ei saa alahinnata teema tundlikkust, USA võib teha nimekirja detailsetest sanktsioonidest, mis mõjutab EL eksportööre tugevalt, eriti mõndasid liikmesriike. Komisjon on rääkinud liikmesriikidega, kes pooldavad konstruktiivseid läbirääkimisi, kuid läheb aega. DG AGRI teeb tihedat koostööd kõikide peadirektoraatidega, läbirääkimised on test EL-USA suhetele, ükski peadirektoraat ei domineeri.  EL keeld importida hormoonidega liha jääb kehtima, see kõne alla ei tule, seda ei nõua ka USA eksportöörid. Nad nõudsid ülevaatamist, kuid ei nõua keelu tühistamist, sest mõistavad, et seda ei juhtu. Hormoonikeeld on ainult üks EL nõuetest, nt ka piimhappega rümpade töötlemise keeld. EL liikmesriikidest võivad IE, LT, NL ja FR praegu eksportida USA-sse. Hiljuti toimus negatiivne kampaania USA veiselihaassotsiatsiooni poolt Hollandi antibiootikumide kasutamise vastu, mis mõjutab eksporti. EL promob nimetatud liikmesriike, hoiab madalat profiili probleemsetes küsimustes avalikus debatis. Kui USA või EL otsustab memorandumist loobuda, peab teisele poolele teatama, seda ei ole juhtunud. Pole olnud ka ühtki konsultatsiooni; USA tegutseb praegu ainult riigisiseselt.
Iirimaa delegatsioon märkis, et USA-l tundub olevat väga kindel plaan ja nad teavad, mida nad tahavad; EL paistab lootvat, et probleem läheb ise üle, Komisjon on naiivne. Kuidas saab olla nii kindel, et hormoonidega liha ei tule EL turule, kuna USA-s ei ole sellist jälgitavusstüsteemi, nagu EL-s (loomade identifitseerimine jne)? Komisjoni arvates ei oleks hea mõte avalikustada kõiki oma läbirääkimisstrateegiaid. Jälgitavuse osas on EL nõuded impordile, kuid ei nõua kolmandatelt riikidelt sarnast jälgimissüsteemi kui EL-s. 
Küsimusele, kas peaks kehtivad WTO sanktsioonid ja kogused üle vaatama vastas Komisjoni esindaja, et  WTO-s sanktsioonid ei ole igavesti kehtivad, vaid nende eesmärk on sundida rikkuja siiski reegleid täitma, et jõuda tulemuseni, mis on läbi räägitud, seega ei saa neid parandada-täiendada. WTO kvootide osas ei soovitanud Komisjon küsimust isegi tõstatada, see on siis ka teistele atraktiivne.
Ühendkuningriigi, Iirimaa ja Itaalia esindajad rõhutasid veelkord, et EL tootjad peavad vastama kõrgetele standarditele ning samas oleme nõustumas impordiga, mis ei vasta standarditele. Ei ole mingit kindlust, et hormoonliha ei tule EL turule. Veiseliha alati on kaotaja kaubandusläbirääkimistes. Kuidas saame olla kindlad, et teistes teemades ei ole järeleandmisi. Komisjon peaks läbirääkimistes olema EL tootjate poolel. 
DG AGRI esindaja ütles, et tuleb mõista meie piire standardites; piir on seal, kus avaldub mõju tervisele, peab olema teaduslik tõestus. Hormoonide puhul on see olemas, see on paigas. Me ei saa võistelda suurte tootmisstruktuuridega USA-s ja Ladina-Ameerikas, EL elanikud ei nõustu tööstusliku veiseliha tootmisega, elanikud nõuavad neid standardeid.  Me ei saa minna liiga kaugele standardite nõudmisega teistelt riikidelt, kus on teistsugune olukord.

5.2.Lõuna Ühisturg ehk Mercosur (Argentiina, Brasiilia, Venezuela, Paraguay ja Uruguay). EL-Mercosuri läbirääkimised taasavati 2015.a. lõpul, 27.voor Buenos Aireses.  Pole edasi liikunud hindade osas ja tundlike toodete nagu veiseliha osas. Mercosur on aktsepteerinud, et EL ei räägi tundlikest toodetest enne, kui hilisemas faasis. Võib-olla on see seotud poliitilise olukorraga liikmesriikides (valimised), kuid tegelikult on palju tööd tekstidega. Viimane voor toimus vahetult peale Brasiilia skandaalseid uudiseid; EL tervisekaitsevolinik Andriukaitis käis Brasiilias eelmisel nädalal, jälgitakse olukorda lähedalt. Brasiilia eksport EL-i on peatatud, kuid on kaugeleulatuvaid ja süstemaatilisi muresid, kuidas me saame jätkata „business as usual“. SPS teema võib ületada praegusi WTO lepete piire, kuid ei saa neid muuta.
Tervisekaitse peadirektoraat DG SANTE reageeris Brasiilia juhtumile kohaselt ja õigeaegselt. Probleem oli, et Brasiilia ametiasutused ei kontakteerunud oma ekspordipartneritega õigeaegselt. Hiina, Tshiili, Korea võtsid kohe meetmed, kuid eemaldasid need kiiresti. Loomulikult on praegu usalduskriis, mida ei saa pressiteatega eemaldada.
Mercosurist ei ole veiseliha eemaldatud. Kõige konkurentsivõimelisemad eksportöörid soovivad kokkulepet EL-ga, veiselina on kõigile suurim huvi.  Juuni lõpus toimub läbirääkimistevoor Brüsselis, soovitakse lõpetada aasta lõpuks.
 5.3.SPS barjäärid. Töögrupi president kohtub DG SANTE-ga. Iirimaa sõnul on probleem, et USA kasutab rümpade töötlemisel piimhapet (Iirimaa ei kasuta, kuna ekspordivad 60 erinevasse riiki, kus paljudes see ei ole lubatud) jne, siis on neil nulltolerants igasugu bakterite vastu ja kui bakter leitakse, siis toode kutsutakse turult tagasi. Iiri eksportöörid ei taha riskida, vaatamata kehtivale loale on vähe eksporditud. USA-le tüüpiline käitumine on, et avab küll turu, kuid muudab praktiliselt väga keeruliseks seal opereerida. EL ei ole veel otsustanud, kas lubada kasutada piimhapet.
6. ÜPP tulevik – Paulo Gouveia, Copa-Cogeca. Copa-Cogeca julgustab kõiki DG AGRI avaliku arvamuse küsitlusele vastama; teadaolevalt on keskkonnaorganisatsioonid koostanud standardvastused ja pommitavad sellega küsitlust. Copa valmistab ette oma juhised ja saadab liikmesorganisatsioonidele, mida võib kasutada.  Brexiti tõttu on aega aasta ja kolm kuud, et lõpetada ÜPP tuleviku diskussioon. Enne 2022-2023  tõenäoliselt uut ÜPP-d ei tule praktilistel põhjustel, võimalik, et praegune struktuur jätkub.  
Lühidalt Copa-Cogeca ÜPP seisukohast: praegused eesmärgid on kehtivad ning meetmeid tuleb ajakohastada ja tõhustada. Teiseks tuleb rõhutada, mille jaoks on tugevat ÜPP-d vaja ning seda korralikult rahastada. Järgmise eelarveperioodi jaoks on kaks suurt väljakutset: Brexit viib eelarve defitsiiti ning kuna EL alusleping ei luba defitsiiti, siis tuleb kas liikmesriikide maksu suurendada või eelarve ümber teha nii, et defitsiiti ei ole. Teine variant on tõenäolisem. Teine element on eelarveperioodi keskel toimuv eelarve ülevaatamine ning ei ole selge, kuidas asjad kujunevad, võib-olla pikendatakse praegust. ÜPP osas otsime poliitika evolutsiooni, mitte revolutsiooni: 1. lihtsustamine 2. jätkusuutlikkus majanduslikus, keskkonnakaitse ja sotsiaalses mõttes, mis kõik peavad olema tasakaalus. Kui üks lonkab, siis teist ei saa tagada; kui farmerid ei vea välja, ei toimi kogu ühiskond. Lisaks Pariisi kliimakokkulepe. 3. Turu tasakaalustamine ja riskijuhtimine. Peame vaatama turureegleid, kuidas muuta need tõhusamaks ja kiiremini reageeritavaks; seni võtsid esimesed tulemused liiga kaua aega. Võib-olla isegi uued meetmed. 4. Põllumeeste positsioon tarneahelas, ühistute ja tootjaorganisatsioonide edendamine. 5. Maaelu arengupoliitika – investeeringutoetused tuleb säilitada. Põllumehed on maapiirkondade võtmetegijad; muude probleemide jaoks muud fondid (lairibaühendus, erialane treening, nõuandeteenistus teistest fondidest). 6. Põlvkondade uuendamine – vähendada EL põllumeeste keskmist vanust. Vaja vaadata ka juurdepääsu maaomandile, võib-olla uuel farmeril on vaja rohkem maad, et tagada majanduslik toimetulek. Adekvaatne toetus nõuandeteenistusele, nii sisu kui IT poolest.
Töögrupi president kõneles, et DG AGRI ametnikkond järjest väheneb. Kardame, et esmased otsused ÜPP tuleviku osas tulevad hoopis DG TRADE, CLIMA ja ENVIst mitte AGRIst. Peaksime oma valitsustele selle selgeks tegema. Peaksime nõudma eriabi veiselihasektorile, tõuaretusele, vähemsoodsatele aladele. Seotud toetused – millised need tulevikus on, kas nt seotud vähemsoodsate aladega või täiesti eraldi? Kas seotud loomade või nt mullaga? Sihiks peaks seadma sektorid, mis on eriti ohustatud ja abi peaks vältima nende kadumist kõige tõhusamal viisil. Peaksime toetama segasüsteemi, et loomakasvatus oleks mitte ainult seal, kus see on mugav. Seotud toetusi ei saa ühendada ainult ebasoodsate aladega. Soome toetab vähemsoodsate alade toetust ja muretseb nõuetele vastavuse pärast. Saksamaa ei toeta seotud toetusi, viib konkurentsi rikkumiseni. Vaja mõelda strateegiliselt, hinnata kogu olukorda. Praegusi meetmeid ei saa täiesti eemaldada. Kuna veisekasvatajate sissetulek on madalam kui teistes sektorites, tuleb otsida mingit uut meedet, ükskõik, kas esimeses v teises sambas. Samas on sektoril suur panus rohumaadesse ja keskkonnakaitsesse. Kuidas miksida need kolm teemat ja küsida midagi rohkemat? Tänapäeval on lisaks tavapärastele tururiskidele olemas ka poliitiline risk (Venemaa embargo nt). 
Lisaks käsitleb Copa-Cogeca arvamus veel:
Sissetuleku tagamise instrument /Omnibus-määrus, millele tehti suur hulk muudatusi Parlamendis. Copa toetab 20% läve instrumendi käivitamiseks ja sektori-põhist lähenemist.  
Kaubandussuhted. Kui tootjad ei suuda oma positsiooni parendada tarneahelas, siis räägime sel teemal veel aastaid.
Eksporditoetused. Itaallased saadavad oma väga detailsed ettepanekud. Komisjoni teatis tuleb sügisel, kui tahame mõjutada, peab meil olema seisukoht hiljemalt juunis. 
Promotsioonipoliitika
Riskijuhtimine
DG AGRI turujälgimissüsteem (MMO), kuidas muuta see efektiivsemaks.
Oodatud on liikmesorganisatsioonide kaastöö.
7. Brexit. ÜK kiri 29.märtsil. 2 aastat, 2019 märtsi lõpuks on liikmelisus läbi. Koostatakse EL Nõukogu juhised, 29.aprillil peab kinnitama. Võtmeteemad: ei tule läbirääkimisi enne, kui edasiminek lahkumises; UK soovib mõlemat paralleelselt, kuid EL Nõukogu nõuab enne lahkumist ja siis läbirääkimisi. EL käitub ühtsena, et tule läbirääkimisi eraldi liikmesriikidega. Ühtne pakett: midagi pole kokku lepitud, kui kõik kokku lepitud. Kaitstakse kodanike ja äride huve, eraldi peatükk Iirimaa kohta. Nõukogu ootab, et ÜK katab rahaliselt oma osa; oodatakse edukat kaubanduslepingut. Lahkumisleping sisaldab EL eelarveprogrammi, üleminekumeetmed EL reeglitelt ja eelarvelt. 
Copa-Cogeca koostas dokument sektorite kaupa ülevaade mõjust, sh ÜK impordist-ekspordist. EL ekspordib rohkem veiseliha kui impordib; ÜK ei ole isevarustav veiseliha osas. Olulisimad partnerid on Holland (Rotterdami sadam), Poola, Iirimaa. Kui ÜK ei saa praegu imporditavat kogust, kasvad kohalik hind, kasvab tootmine, kuid võib kaotada konkurentsivõimes, sest hind kallis, mõjutab kolmandate riikide importi UK-sse. Oleneb ka, kuidas UK supermarketid käituvad, praegu hulk EL ja kolmandate riikide tooteid, oleneb, kuis see muutub. Kui EL ei ekspordi enam praegust kogust ÜK-sse, võib turg destabiliseeruda, tarbimine on vähenemas. TRQ peab käsitlema, sest praegu ÜK impordib sel tingimusel 60 tuh t. Naela kursi areng on eraldi teema. ÜK ekspordib veiseliha ka mõnedesse EL maadesse. Taastuvad veel BSE-kriisist. ÜK-s hind kõrgem kui EL-s. 
Ajakava: 29.aprilliks vaja Nõukogu juhised kinnitada, paralleelselt Komisjoni soovitused lahkumise protsessiks, mais Nõukogu otsus läbirääkimiste avamiseks, läbirääkimised 18 kuud alates maist 2017. 2018 sügiseks kokkuleppe ettepanek. Parlament ei tohi sekkuda, peavad andma arvamuse lihthäälteenamusega. Märtsis 2019 peaks protsess lõppema. 
Iirimaa: oleme sajandeid üles ehitanud veiselihasektorit koos ÜK-ga; 200 000 t lisaks EL turule ei tee kellelegi head. Uut turgu sellele me lihtsalt ei leia. Vajame kindlasti üleminekuaega ja head lepingut. Meil on avatud piir ÜK-ga ja samad veterinaarstandardid. Naela kursi muutusel on juba olnud suur mõju Iirimaa kaubandusele.
Poola toetab Iirimaad ja leiab, et see on suurim kriis alates BSE-st, tulemas on kaos. Peab tagama turu toimimise; vaja korralikku analüüsi ja taotlema WTO-lt erandit eksporditoetuste kasutamiseks.
ÜK: ei näe, et supermarketid lubaksid märkimisväärset hinnatõusu, avalikkus ei kannataks seda välja. 
Vajame korralikku analüüsi, kuidas (Iirimaa) saab olukorrast välja tulla; võib-olla tuleb hoopis hard Brexit ja kehtestatakse tollimaksud. Võib-olla vabakaubandusleping lahendaks olukorra nii Iirimaa kui EL jaoks.
8. Kliimapoliitika liikmesriikide jõupingutuste jagamise otsus – Evangelos Koumentakos, Copa-Cogeca. Probleem on, et CO2 vähendamise programmi ei ole arvestatud mulla süsiniku sidumist. ÜPP eelarve on surve all, aina enam tuleb küsimuse alla ressursitõhusus, sh CO2 vähendamine. Paindlikkus on väga oluline. Põllumajanduses on raamistik, mille raames saab seda rakendada. Üks kuu on aega, suured riigid puuduvad diskussioonist, suhelge oma valitsusega, kasutage aluseks Copa-Cogeca seisukohta.
9. Loomade transport. Teemat ei jõutud käsitleda, kuid töögrupi president juhtis tähelepanu, et  keskkonnaorganisatsioonid tõstatavad agressiivselt teema loomade meretranspordi vastu. 
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